SendagsOrdet om “tro og tvivl” v. Signe Helbo, 2. sendag efter paske 2020, Johs. 10, 22-30

Denne sendag skal vi atter sla op 1 Bibelen. Det er nok uvant for mange at laese i den gamle, tykke
bog derhjemme, men der gemmer sig ikke desto mindre mange gode ord i den. Kan i fx huske Det
Gamle Testamentes myter og fortellinger om Abraham og Isak, Moses, Samson og hans magtige
har, for ikke at tale om tilintetgerelsen af Sodoma og Gomorra? Na, men det er jo slet ikke dem, det
skal handle om i dag, for evangelierne finder vi i Det Nye Testamente; den del af Bibelen, der
omhandler Jesus, Kristus, Guds Sen, der lover mennesket frelse. Derfor er historierne i Det Nye
Testamente ganske anderledes end historierne fra det gamle, hvor mennesket selv skulle bade for
sine synder. N, men det er igen en anden snak... Lad det blot blive ved dette for nu: Bibelen er
muligvis en tyk, gammel bog, men der er meget godt at hente i den. Vi kan jo leese den sammen,
hvis I vil? Men det mé blive senere, for nu skal vi sla op 1 Johannesevangeliet kap. 10, vers 22-30.
Sé hvis du ger det med det samme, kan vi fortsette sammen om lidt, hejtagtede leser!

Det er som om, dagens evangelietekst flere gange laver sondringen: ”Dem og os”. Dem, der tror, og
dem, der ikke tror. Dem, der er Jesu fér, og dem, der ikke er. Spergsmaélet er; hvem er hvem? Et
simpelt svar ville vere, at dem, der ikke tror, er de samme som dem, der ikke er Jesu far; 1 begge
tilfzelde de joder, der udsperger Jesus dér pd tempelpladsen 1 Salomos sgjlegang. Men hvis blot det
var det, ville budskabet veere ganske lidt opbyggeligt. Hvad skulle vi da bruge det til? Hvad skulle
det da leere os om vores liv? Vi er jo ikke som de joder, og bdde tiden og stedet er 1 dag
fundamentalt anderledes end i evangeliet. Alligevel er der méske en lighed mellem det, der skete
mellem Jesus og joaderne pa tempelpladsen denne dag og dét, der sker hos os hele tiden. For maske
er vi alle til tider bdde ”dem” og "0s”.

En klog mand sagde en gang til mig, at ’hvis troen er en nddegave, s er tvivlen en gddegave”. Det
er en setning, der umiddelbart lyder som noget ord-spinderi, men maske er der noget om snakken.
Satningen havder, at bade troen og tvivlen er en gave, fordi den ene ikke kan eksistere, uden den
anden, og fordi begge er indlejret i den menneskelige natur, uden at vi kan tage @ren for dem.
Nogle gange tror vi, mens vi andre gange er vantro, tvivlende og fortabte... Troen kan, ndr den viser
sig i vore hjerter, lyse som et nadekald til liv, ligesom tvivlen, nar den seger at binde os til merket,
kan synes som en ubegribelig gade.

Joderne sgger tegn i dagens tekst. De vil, at Jesus skal sige det lige ud. De orker ikke alle de géder
og det metaforiske billedsprog, Jesus sa lysteligt taler i. De vil have klar besked: Er han, eller er han
ikke, Kristus? Som vi laeser et andet sted i Det Nye Testamente, nemlig i Paulus' forste brev til
menigheden i1 Korinth: ”For jeder kraver tegn, og graekere sager visdom, men vi praediker Kristus
som korsfastet, en forargelse for joder og en darskab for hedninger; men for dem, der er kaldet,
jeder savel som graekere, prediker vi Kristus som Guds kraft og Guds visdom”. Se, som Paulus sa
rettelig understreger, horer vi Ordet forskelligt. [ troen forkyndes Guds kraft og visdom — 1
vantroens tvivl forkyndes darskab og tosserier.

Men Jesus svarer jo faktisk jederne ganske klart: ”Jeg har sagt det til jer, og I tror det ikke. I tror
ikke, fordi I ikke herer til mine far”. Det, Jesus — som den Kristus, han er, uagtet om joderne tror det
eller ej — siger, er, at forudscetningen for troen er at here til ham. At vere hans far. P4 den méde er
troen en relation eller et tilhersforhold. Ikke ét, vi skal skabe, men som vi skal modtage. Det gor vi |
vores dib. I vores dib debes vi til at tilhere den korsfaestede og opstandne Kristus.



Som jeg havdede sidste sondag: Ingen kan ga igennem livet, uden at den hvide dabskjole far
pletter. Det betyder, at enhver af os har en plet af fejlbarlig, syndig menneskelighed, som vi hverken
skal eller kan undsige os. Derfor er tvivlen vavet til vores sjel og legeme som gadegaven, vi aldrig
helt forstar. Hvorfor vi skal @ngstes og tvivle og opsluges af vores egne tanker, ved vi ikke. Det kan
veere ulideligt og livsudslettende i perioder — men det, der udger den /Aelt store gade er, at selv midt
i tvivlen, kan troen faestne sig i os, som Guds greb om vores sjel. Som en stedig insisteren fra
evigheden, der griber fat 1 os og hiver os ud af tvivlens merke — omend blot for en stund.

I tvivien knazgter vi livet med hinanden, fordi vi opsluges af os selv. Nér vi tvivler pa os selv, pa
livet, og maske endda pa de mennesker, vi deler vort liv med, levet vi i et selvindkrogende meorke,
og derfra kan intet blomstre. Et liv 1 tvivl pd Gud og pa hinanden er et liv, hvor alting langsomt
visner. Men se, gennem froen kan livet barer frugt. I troen kan vi blomstre sammen, og vare noget
for hinanden, fordi vi sattes fri fra os selv, og det morke, der til tider opfylder os. I troen kan vi leve
1 lyset — sa vi kan holde til den tvivl, der af og til melder sig.

MEN! Hvordan kan vi da tro? Jeg sagde jo fer, at det ikke er en relation, vi bare selv kan skabe.
Som at knipse med fingrene og bare vere glade. Derfor er det ogsa s frustrerende, nar folk havder,
at hvis blot man insisterer pé at vaere glad, sa bliver man det. Eller hvis bare man insisterer pa at tro,
sd kommer man til det. Hvem 1 alverden siger det?! Og hvilken usselt menneske ville jeg da veare,
nar jeg ikke bare vaere glade, eller nér jeg ikke bare kan tro?

Det er ikke altid op til os selv alene — alligevel er vi heller ikke passive, sddan at vi slet intet kan
gare. For troen griber os, men vi skal turde abne vore hjerter for den. Vi skal turde dbne os for den
tro, der til tider vaeves sammen med gaden af tvivl. Insisterende skal vi holde os pé troens vej, sé
vore hjerter kan reres. Troens vej, hvor vores forstand settes i baggrunden af hjertets visdom. Jens
Rosendahl skriver det pad smukkeste vis i en af sine salmer:

”Det ved jeg sé, at hvad jeg s4,
og aldrig rigtig kan forsta,

er livets bedste gdde.

Den abner dét, vi dremmer om,
og svinder storre end den kom,
men bliver her som en ndde.”

Naden er gadefuld for vores forstand. Men for vore hjerter er den livets fylde. Derfor er det ikke
nok at leve pa forstanden. Vores sjl har brug for And; brug for hab; brug for kaerlighed. Det skal vi
turde dbne os for. Det er en ihardig kamp at keempe i1 denne 'rationalitetens tidsalder', men det er
nedvendigt, at vi gor dét, joderne 1 dagens tekst ikke formér: Vi skal turde hengive os til det, der
ikke er klar besked for vores forstand, men som forklares i vores hjerter; de gjeblikke, hvor livet far
betydning, selv i meningslesheden — og kerligheden lader sig skue, selv 1 smerten. De gjeblikke er
frisaettelsen, der skal hive os ud af vores tvivl, sa vi kan lgfte hovedet og made vores naste med det
salige smil, der kan vare med til at ogsd deres liv blomstrer 1 stedet for at visne. I de gjeblikke
forkynder troen Guds kraft og visdom — til bdde din, min og vores n&stes gavn.

Amen.



